


Alevilere Yonelik Ayrimcilik

Bir Saha Calismasi

Fatma Betiil DEMIR
Zehra IPEK

ISTANBUL, 2015

1



Icindekiler

TESEKKUR ..oovoevovecieeeieeeseeseee s sesss s sss s es s sssssssesssssassssessssssssssnsessanns 4
()11 7/ OO 5
(@] 153 SO 8
1. AYRIMCILIGA DAIR TEMEL KAVRAMLAR .......coooovvomivemreineeeeeeeseeseeeeeseessnnenne 9
1.1 ESITLIK TLKEST ...t eeee e ees e eese e e s eeene e eees e eenas e eeneeeeneans 9
11 1.SEKI ESIEHK cvvovooveoeeeeeeeeeeeeeee e eeese st esaesneeas 10
1.1.2. Maddi ESTIK ..o 10
1.2. AYRIMCILIK YASAGIL.......ovoiveeeeieeeieeeeesiessesssesssessssisssssssssssssssssssssssessssnsssnssssssssnses 10
1.3.AYRIMCILIK YASAGIYLA ILGILI KAVRAMLAR.........ccommmremreremmmsrrsersmsneeressssssesinns 11
1.3.1. Dogrudan AyrimciliK ... 11
1.3.2. Dolaylt ayrimCIliK.......c.cooiiiiiiiiiicciccc e 11
1.3.3. TACIZ cvveoveeeeeeeeeeeeee et see s 12
1.3.4. Makul Uyumlulastirma Yapmama...........cccccccovvininiiiiinniicicccne, 12
2. ALEVILERE YONELIK AYRIMCILIK .....coovveieieueieieeeereeesesseseessessesseeseessessessesseesann. 13
2.1.TURKIYE TARIHINDE ALEVILER .......coosiiiicueieeeeeeeeeeeeeeseeeeseesee e, 13
2.2 ARASTIRMA YONTEMI <..cooveoeeceeceeeveeeeeesess s sessssse s essssssssssssssses s sssssssnssas 15
2.3 VERI ANALIZI ...t 15
2.3.1. Ayrimciligin Deneyimlenmesi ..........c.ccoeceveirinicinieinieicinicincceeeeeeseeeene 16
2.3.2.Yasal TalePler......ccceiiriiirieiiiiiieieieieteteteet ettt 21
2.3.3.Ayrimciligin Sebep ve Kaynaklart...........ccccccoiiiiiininiiiiiicicccee 23
2.3 4. COZUIMN.c..eeieeie ettt ettt e et e e et e e e teeeeaeeeeaaeeeesseeeessaeesseeesseeeseeeeseeenns 27
3. SONUC VE ONERILER .....cvtiueeeeeeeeeeete et ee e eeseeeee s eeeseeseesesesseeseeseseesessessaenees 28

3.1. ALEVILIGIN TANIMLANMASI VE ALEVI KIMLIGINi MERKEZDE TUTMA
GAYRET oo e e e e e e et e e e e et e et e e s e s et et e s et et e s et et e s e s e s et esesesesesesesesesesesenenas 29



3.2. CEMEVLERININ STATUSU ..ottt ettt 30

3.3.1982 ANAYASASI ......oooooeeeeeeeeeeeeeeeeseee e eseseeeaes 32
3.4. ZORUNLU DIN DERSLERI .....covveecveerveoeveeesessesssesssssssssssssssesssssssssssssssssssnssenssssssssssssnssnns 34
3.5. DIYANET ISLERI BASKANLIGI ...ttt seeeeeees e aneeeeeeeneae 36
4. KAYNAKQCA . ... s s ees s ssess s s s sssessss s sssssssesses s 37
5. EKLER......ouioeeeeeeesseeseaessees s sesss s sssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnsssnssssssnsnses 39
21 OO OO OO 39
21 OO OO 40



TESEKKUR
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Akife Alan’ a tesekkiir ederiz.

Kapak tasarimimni yapan Gokhan Kavak ve hukuki destegini bizden
esirgemeyen Halim Yilmaz’ a tesekkiir ederiz.

Fatma Betiil Demir & Zehra Ipek



ONSOZ

” Ayrimcilik” konusu degisen sekillerde olsa da tarih boyunca insanligin en
biiyiik sorunlarindan olagelmistir. Insanlar, kimi zaman ayrimciliga maruz kalmis
kimi zaman ise ayrimcilifi uygulayan taraf olmustur. Ayrimciifa maruz
kalma/birakma durumu; hem kisisel ve hem de topluluk dtizeyinde stiregelmistir.
Ayrimcilik; basta din, dil, renk, etnik yapi, ekonomik ve sosyal durum, bolge,
hastalik, cinsiyet vs. olmak tizere bircok nedenle uygulanagelmistir. Ote yandan
tarihsel ilerleme ile ayrimciligin azalacag: diisintilse de yasanan tecriibeler ne yazik

ki hi¢ de azalmadigini gostermektedir.

Insanm oldugu her yerde var olabilen ayrimcilik, aileden devlete kadar her
yere sirayet etmis ve etkin bir sekilde giintimiize kadar varligin stirdiire gelmistir.
Ayrimciligl, oncelikle bireysel, zihinsel, fikri ve psikolojik; ardindan sosyal, siyasal,
ekonomik ve dini bir gergeklik zeminine oturtmak miimkiindiir. Az veya ¢ok hemen
hemen her birey ve toplululugun bu hastalikla malul oldugunu gormekteyiz.
Nitekim hemen her birey ve toplum hem ayrimciliga maruz kalan ve hem de bizzat
ayrimciligl uygulayan konumunda olabilmektedir. Bu nedenle ayrimciligin ne
oldugu, nerede baslay1p nerede bittigi konusu da kisiden kisiye, toplumdan topluma
degiskenlik gosterebilmektedir. Her birey ve/veya toplum bir baskasina ayrimcilik
yapabilmekte, buna da “6tekilestirerek” baslamaktadir. Bu nedenle ayrimcilik adeta
hayatin bir gercegidir. Ancak bu “kabullenilmesi degil, miicadele edilmesi gereken”

bir gercekliktir.

Insan bireysel ve fikri diizlemde; 6nce kendi zihninde, ayrimciligin her tiirtine
ait izlerini bulup temizlemedik¢e, en azindan vicdaninda mahktm etmedikge
toplumsal arinmanin gerceklesmesi miimkiin olamaz. Aksi durumda; herkes
maskeler takmaya, kendi maruz kaldigi ayrimciligi giindeme tasimaya, onun
tizerinden bir teoloji ve siyaset tiretmeye devam eder. Ekonomik, siyasi, askeri ve
kilttirel anlamda gticlii olanlar, daha az giiclii olanlari, onlar da daha az giicli
olanlari, yani her kisi, grup veya ztimre kendinden zayif olan: 6tekilestirip dislayarak

ayrimciligl egemen kilmaya devam edecektir. Bu gercevede her birey ve grup
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konjonktiire uygun yapr ve gruplarla ortakliklar kurarak kendisine yapilan
ayrimcilikla miicadele ederken yeni ayrimciliklar tiretmeye devam edecektir. Diinya
Olceginde yasananlar boyle oldugu gibi Tiirkiye olgeginde yasananlarin da bu
sekilde olageldigini goriiyoruz.

Adalet duygusu; oncelikle vicdanlarda kendisine bir yer bulup, orada soz
sahibi olursa bunun toplumsal yansimalar1 da s6z konusu olabilecektir. Toplumsal
yapilarin geneli adaleti ikame etmek icin degil, gti¢ devsirmek icin bir zorunluluk
olarak insa edildiginden otekilestirme ve ayrimciligin bu yapmin temel taslarini
olusturdugunu gormekteyiz. Tiirkiye’deki hemen hemen her sosyal yapinin
(devletten, dini ve dini olmayan biitiin cemaatlere kadar) omurgasimin da bu sekilde
olustugunu gormekteyiz. Dolayisiyla amilan yapilarin "6teki'ni tiretmesi ve
"ayrimcilik" yapmasit dogasi geregidir. Bu yapilardaki otekilesmenin boyutlari ve
ayrimcilik yapilan alan ve ayrimciliga ugrayan sosyal ve dini gruplarin tespiti belki
bir Ozelestiri yapilmasi konusunda bir farkindalik olusturabilir. Bu baglamda
Alevilerin maruz kaldig1 ayrimciigin MAZLUMDER tarafindan ortaya konulmasi,
karsilikli olarak empati yapilmasina zemin hazirlayabilir ve toplumsal barisa bir

katki saglayabilir diistincesindeyiz.

Turkiye Cumhuriyetinin kurucu ideolojisinin tirettigi makbul vatandas
sinifina aykir1 addedilen, Alevilerin haklari; ¢oziilememis bir sorun olarak varligin
stirdiirmektedir. Dersim hadisesinden zorunlu din derslerine kadar uzun ve ¢ok
boyutlu bir tarihi stireci olan Alevilik meselesinin, esasen Tiirkiyenin diger temel
sorunlari ile i¢ ige gegmis ve aym kaynaktan viicut bulmus oldugunu gormekteyiz.
Herkesi, Turk-Stinni ve sekiiler kabul eden ve boyle olmaya zorlayan kurucu
ideolojinin; geleneksel-devletci olmayan Stinnileri, Tiirk olmayanlari, Misliiman
olmayanlar1 veya c¢alismamizda irdeledigimiz {izere Alevileri farkhh farkl

yontemlerle baski altina alarak tedip etmeye calistigini gormekteyiz.

Darbe mahsulii olan ve tek parti despotizminin tiim unsurlarin tastyan 1982
Anayasas! ile hala diri olan bu kurucu ideoloji sebebiyle Tiirkiye Cumhuriyeti,

vatandaslar1 ile arasindaki dini ve etnik ayrimcilik sorunlarini ¢6zememis; din,



vicdan ve ifade hiirriyeti dahil bir¢ok hak ve ozgiirligiin olmasi gerektigi gibi

kullanilmasinin 6niindeki engelleri asamamustir.

Burada alt1 cizilmesi gereken nokta, sorun her ne kadar devletin bilingli tek
tiplestirme politikalar1 neticesinde viicut bulmus olsa da aslinda gelinen asama
itibari ile sorunun toplumda bir karsihik buldugu gercegidir. Mahiyeti itibari ile
Cumhuriyet ile ortaya ¢itkmamis olan Alevi sorunu; devletin Stinni kitleler arasinda
Alevilige dair var olan 6n yargilar1 beslemesi ve kigskirtmas tizerine biiytimiistiir.
Genel olarak Aleviler, devlet icinde kendilerini giivende hissedemedikleri gibi yer
yer Stinni kitleler nezdinde de gtivensizlik hissi ile kars1 karsi olmus olduklarim

gormekteyiz.

Dolayist ile Alevilerin maruz kaldigi ayrimciligim; MAZLUMDER Istanbul
Subesi Ayrimcilik Komitesi'nin bu ¢alismasi ile ortaya konmaya calisilmasi, yukarida
bahsedilen 6zelestiri icin karsilikli olarak empati yapilmasi ve toplumsal barisa bir

katki saglayabilme amaci gercevesindedir. Gayret bizden, tevfik Allah’tandir.



GIRIS
Iste o zaman Rabbin meleklere: “Bakin, Ben vyeryiiziinde ona sahip cikacak birini
yaratacagim!” demisti. Onlar: “Seni ovgiiyle yiiceltip takdis eden bizler dururken, orada,

bozgunculuga ve yozlasmaya yol agacak ve kan dékecek birini mi yaratacaksin?” dediler.

[Allah:] “Sizin bilmediginiz (¢ok sey var, onlar1) Ben bilirim!” diye cevapladi.” (Bakara-30)

Insanoglunun yeryiiziindeki serencami bir yoniiyle var olussal catismalari
icerirken bir yoniiyle de bitmez tiikenmez bir adalet-zulim catismas: seklinde
okunabilir. Ayni eksende birey ve toplumun oncelikli hedefi insanlik tarihinin en
kadim meselelerinden biri olan adaleti tesis etmek olmustur. Adalet-zulim
ikilemindeki en basat meselelerden biri ise bugtin ayrimcilik olarak tanimladigimiz,
insana / bir insan grubuna sahip oldugu 6z nitelikler sebebiyle haksiz muamele
edilmesi olmustur. Bu sebepledir ki ayrimcilik giintimiiztin de tizerinde en ok
tartisilan sorunlarindan biridir. Onyargilarin tutumlara déniismesiyle olusan ayrimci
uygulamalar her seyden 6nce insanlik onuruna zarar vermekte ve bu nedenle yasalar

cercevesinde miieyyideye tabi tutulmasi gereken bir hal almaktadur.

Bu calisma insanlik onuruna yarasir bir yasam stirdiirtilmesi idealiyle hareket
eden MAZLUMDER Istanbul Subesi Ayrimcilik Komitesinin 2014-2015 yillari
arasinda yaptig1 calismanin bir sonucudur. Ayrimcilik tizerine yapilan okumalar ve
komite ici tartismalardan sonra Alevilere Yonelik Ayrimcilik tizerine calisilmis ve
bu calismanin Aleviligin tarihi, tamimlanmasi vb. tartismalarindan uzak durularak,
yalnizca Alevi vatandaslarin yasadig1 sikintilar1 dile getirebilecek bir saha ¢alismasi
olarak planlanmistir. Bu kapsamda Istanbul’da bulunan yaklasik 10 Cemevi 6nceden
aranip randevu alinmus, goriismeyi kabul eden 17 katiimcr ile kendi Kkisisel
deneyimleri, yar1 yapilandirilmis bir form esliginde konusulmus ve bunlarin nitel

arastirma yontemleri baglaminda degerlendirilmesiyle calisma olusturulmustur.

Calismanmn ilk kismi ayrimcligin hukuksal boyutunu ele alan temel
kavramlart verirken sonraki kisim calisma verileri ve analizi ile sonuglardan

olusmaktadir.



1. AYRIMCILIGA DAIR TEMEL KAVRAMLAR

1.1.ESITLIK ILKESI

Tarihsel arka plan ile birlikte ele alindiginda esitlik ilkesinin, pozitif hukuk
sistemi icinde yer almasi, modern donemle birlikte olmustur. Esitlik ilkesi hukuki
metinlerde ilk defa 18.yy. sonunda Fransiz Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi'nin ilk
maddesinde, “insanlar haklar yoniinden ozgiir ve esit dogarlar ve yasarlar”
seklinde gecer (Karan, 2012). Esitlik ilkesinin gesitli nedenlerle (irk, renk, cinsiyet,
dil, din, siyasi gortis, etnik koken, miilkiyet yontinden) ihlal edilmesi halinde ortaya
cikan kavram ise "ayrimcilik"tir ve bu iki kavram arasinda bir “nedensellik” bag:
bulunmaktadir (Giilmez, 2009). Bu baglamda baslica ayrimcilik tiirlerini soyle

siralayabiliriz:

a.Dini/Inangsal Ayrimcilik: Bir kisi ya da toplulugun dini, inanci, mezhebi

dolayisiyla ayrimei bir tutuma maruz kalma durumudur.

b.Etnik Ayrimcilik: Insanlarin belirli bir etnik veya ulusal gruba bagli olmalar

gerekgesiyle esit olmayan muameleye tabi tutulmalaridir.

c.Cinsiyet Ayrimciligi: Birey veya diger insanlar hakkindaki yargilarin, kisisel
degerlerden cok cinsiyete dayali olmasiyla ortaya ¢ikan ve kimi zaman nefret iceren

catismali durumdur.

d. Engellili§e Dayali Ayrimcilik: Insan hak ve temel 6zgiirliiklerinin tam ve
digerleri ile esit kosullar altinda kullanilmasi veya bunlardan yararlanilmas: 6niinde
engellilige dayali olarak gerceklestirilen her tiirlii ayirim, dislama veya kisitlamay

kapsamaktadair.

Esitlik ilkesi kapsaminda, firsat ve islem esitliginin temini i¢in ayrimciligin
ortadan kaldirilmas: gerekmektedir. Zamanla esitlik ilkesi ile ilgili ortaya ¢ikan iki alt
kavram, ayrimcilik yasagmin anlasilmas: acgisindan da onem tasimaktadir. Bunlar

‘sekli esitlik” ve ‘'maddi esitlik” kavramlaridir.



1.1.1 Sekli Esitlik
Sekli esitlik kavrami, herkesin tim verili kosullariyla esit oldugundan yola
cikan, esit durumda olanlarin esit muamele gormesini ve ayrimecilik yapilmadig:
stirece mevcut durumun korunmasmni esitligin varligr icin yeterli sayan esitlik

anlayisini anlatmaktadir.

1.1.2 Maddi Esitlik
Maddi esitlik kavrami, kisi ve kisi gruplari arasindaki farkliliklari olumlu
yonde goz oniinde bulunduran ve onlar1 esit veya ayni varsaymayan esitlik
anlayisin1 anlatmaktadir. Bu sayede mevcut esitsizliklerin ¢oztimii igin cesitli

onlemler gindeme alinabilir.

Dolayisiyla sekli esitlik anlayisinda 6rnegin engelli bir kisinin engelli olmayan
bir kisi ile ‘ayni” oldugu varsayilmaktayken, maddi esitlik anlayis1 farkliliklar1 goz

ardi etmek yerine, esitligin bu farkliliklar1 gozetmekle saglanabilecegini ifade eder.

1.2.AYRIMCILIK YASAGI
Ayrimcilik, isteyerek veya istemeyerek, icrai veya ihmali bigimde, bir hukuk
sisteminde esit durumda oldugu diistiniilen kisilere, bir hak veya ytiktimluliikle ilgili

olarak aralarinda gecerli bir neden olmaksizin esit davranilmamasidir (Karan, 2011).

Ayrimcilik yasagi, bircok uluslararasi insan haklar: s6zlesmesinde ve tilkelerin
anayasalarinda bulunmasma karsin, tlkeden tilkeye degisen farkli hukuki

yaklasimlar sebebiyle ortaklasilmis bir tanima sahip degildir.

Ayrimcilik yasagi kavrami, uluslar arast hukukta ilk kez 1948 Insan Haklar
Evrensel Beyannamesi ile ortaya ¢ikmustir. Beyannameye taraf olan devletler, irk,
renk, cinsiyet, dil, din, siyasal ya da baska fikir, ulusal ya da toplumsal koken,
miilkiyet, dogum ve benzeri statiiler veya temeller bakimindan hicbir ayrim
gozetmeksizin hukuken tanmmis tiim haklar1 herkese saglamakla ve bu haklara

saygl gostermekle ytiktimli tutulmustur (Karan, 2011).
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Asagida listelenen ifadeler ayrimcilik yasagimin kapsamini genisletip, maddi

ve sekli esitlik anlayislarimin eksiklerini kapatmaktadir. Beyannameye gore;

o Ayn1  durumdakilere farkli muamele ayrimcilik yasagimmn ihlali
niteligindedir.
o Farkli durumdakilere ayni muamele ayrimcilik yasagmmn ihlali

niteligindedir ve esitsizlik yaratma, esitsizlikleri pekistirme ve esitsizlikleri artirma
potansiyeline sahiptir.

o Farkli durumdakilere yapilan farkli muameleler, muamelenin nitelik ve
Olctistine gore esitsizlikleri artirabilir, esitsizlikleri muhafaza edebilir ya da

esitsizlikleri ortadan kaldirabilir.

1.3.AYRIMCILIK YASAGIYLA ILGILI KAVRAMLAR

1.3.1 Dogrudan Ayrimcilik
Bu ayrimcilik tiirti ayrimciligin genel gortintimiinii vermektedir. Buna gore bir
kisiye cinsiyeti, etnik kokeni, dini ve bunlara benzer nitelikleri nedeniyle diger
kisilere kiyasla farkli ve olumsuz bir davranista bulunulmasimna dogrudan ayrimecilik

denmektedir.

1.3.2 Dolayl1 Ayrimcilik

Dogrudan ayrimciliktan farkli olarak, dolayli ayrimcilikta farkli bir
muamelenin olmadig gorulur. Ancak herkese ayni sekilde uygulanan bir
diizenleme, ayrimcilik yasagina tabi bir ©6zellik bakimindan olumsuz sonuglar
cikarabilmektedir. Ornegin, is ilanlarinda sikca yer verilen ‘seyahat engeli olmamak’
olctitly, tim basvuranlara uygulanmaktadir. Ancak, tahmin edilebilecegi tizere, bu
olctit erkeklere kiyasla daha fazla sayida kadmi olumsuz olarak etkileyecektir. Yine,
bu olciitti goren engelli bireyler, muhtemelen ise basvurmay: diistinmeyeceklerdir.
Eger soz konusu ilanla amaclanan, gercekten sehir icinde ve disinda pazarlama
yapacak ve bu nedenle siirekli seyahat edecek bir kisi isttihdam etmekse, bu &lgtit
mesrudur ve bu nedenle dolayli ayrimcilik yoktur. Ama eger, cogunlukla masa

basinda yapilacak bir is ise ve senede bir veya iki kere fuarlara gidilmesini
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gerektiriyorsa, yani seyahat isin asli bir unsuru degilse, o halde bu o6lctit, gereksiz
yere kadinlar1 ve engellileri ise basvurmaktan alikoydugu icin dolayl ayrimcilik
teskil edecektir. Dolayl1 ayrimcilik uluslararasi hukukta da yeni gelismekte olan bir

kavramdir (Giil ve Karan,2011b).

1.3.3 Taciz

Kisinin ayrimciliga tabi 6zelligi, icinde bulundugu egitim ortaminda, ¢alisma
ortaminda veya sair hallerde siklikla alay konusu yapilabilmektedir. Avrupa
Birliginin asagida gosterilen anlasmada taciz olaylarinin tanimi yapilmis ve bu tarz
uygulamalarin ayrimcilik kapsami altina alindig: ifade edilmistir. Buna gore; Bir
kisinin onurunu zedelemek ve gozdag: veren, diismanca, asagilayici, kiiciik diisiiriicii ya da
saldirgan bir ortam yaratmak amact veya etkisiyle, ayrimciligin yasaklandigi temellerden
biriyle baglantili olarak istenmeyen bir davrams meydana geldiginde, taciz ayrimcilik

sayilacaktir. (Avrupa Birligi'nin 2000/43/EC sayili Direktifi md. 2(3))

1.3.4 Makul Uyumlulastirma Yapmama

Baz1 hallerde, bireyin ayrimciligin yasaklandig1 temellerden birine sahip
olmasindan dogan ihtiyaglarmin gozetilmesi, sadece o kisiyle siirli olarak belli
diizenlemelerin yapilmasi gerekir. Ornegin tekerlekli sandalye kullanan bir banka
calisani, tekerlekli sandalye erisimi olan toplu tasima aracinin belli bir saatte geliyor
olmasindan dolay1 ise diger galisanlarla ayni saatte baslayamiyorsa ve isveren banka
bu kisiye istisnai bir uygulamada bulunmuyorsa, makul uyumlastirma yapmamak
suretiyle ayrimcilik yapmis olacaktir. ‘Makul uyumlastirma yapmama’ Avrupa
Birligi basta olmak tizere bir¢ok hukuk sisteminde hentiz yeni bir kavram ve
ayrimcilik tirtdiir. Makul uyumlastirma yapmamak suretinde ayrimcilik, bireyin
farkliliklarindan dogan ihtiyaclarin gozetilmemesi durumlarinda ortaya ¢ikmaktadir.

Ayrica bu husus Avrupa Birligi direktifinin ilgili maddesinde soyle belirtilmektedir:

"Engelli kisilerle ilgili olarak esit muamele ilkesine uyumun giivence altina alinmast
amactyla, makul uyumlastirma saglanacaktir. Bu, isverenlerin belirli bir vakada ihtiyag

duyuldugunda, engelli bir kiginin istihdama erisimini, katilimini veya iste ilerlemesini ya da

12



egitimden gegmesini saglamak icin, isverene orantisiz bir yiik getirmedigi miiddetce, uygun
tedbirler almasi anlamina gelmektedir. Bu yiik, ilgili Uye Devletin engellilik politikast
cercevesinde wvar olan tedbirler tarafindan yeterince telafi edildiinde orantisiz

sayilmayacaktir.” ( Avrupa Birligi'nin 2000/43/EC say1il1 Direktifi md. 5 )

Once ruh, bizim icin dncelik ruh. Kur'an hepimizin. Alevilerin Siinnilerin ayri degil.”

K58T

2. ALEVILERE YONELIK AYRIMCILIK

Ayrimcilik ve ayrimcilik yasagi gibi kavramlar: ele aldigimiz ilk boliimden
sonra bu kisimda calismanin esas konusu olan Alevilerin karsilastigi ayrimcilik

sorunu tizerinde duracagiz.

21 TURKIYE TARIHINDE ALEVILER

Turkiye’de inang¢ bazinda ayrimcilik yadsinamayacak derecede ciddi
boyutlardadir. Turkiye Cumhuriyeti'nin (kati laik, inang ve din ile barisik olmayan)
kurulus ideolojisi ve ©zellikle devletin stinni-ulus olusturma dayatmasi Aleviler
yoniinden dini ayrimcilik sorununu olusturmaktadir (MAZLUMDER, 2010). Devlet-
din iliskisinin verili kosullarinda dogrudan Alevi kimligi tizerinden orguitlenmek
belli sorunlara sebebiyet vermektedir. Aleviler kendi kimlikleriyle var olmak, kabul
gormek, inanglarii herhangi baski unsuru olmadan yasamak ve yasatmak icin belli
taleplerde bulunmaktadirlar. Tarihsel stireg icerisinde baktigimizda Aleviler asimile
edilmeye calisilmis, yok sayilmais, yasal taleplerine yanit bulamamais, din ve vicdan

ozgtirliikleri kapsaminda belli haklar1 ihlal edilmistir.

Turkiye Cumhuriyeti tarihinde; devlet aklimin yaptig1 uygulamalarla da bu
durum hep goruniir olmustur. Tevhid-i Tedrisat Kanununun sonucu olarak tekke ve

zaviyelerin kapatilmasmin Alevi inanglarmin yasanabilirligine vurdugu darbeden,
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Dersim’in bombalanmasina kadar bu durum devam etmistir. Ote yandan Alevilerin
toplumsal olarak zarar gorduigti bazi olaylar1 da ayrimciligin sonucu olarak ele
almamiz miimkiindiir. Ornegin Marag Olaylar;; 19 Aralik ile 26 Aralik 1978'de
Kahramanmaras'ta meydana gelmis olup, resmi rakamlara gore olaylar sirasinda 105
Alevinin oldiirtildtigti bununla birlikte Alevilere ait 200'tin tizerinde evin yakildigy,
100'e yakin isyerinin tahrip edildigi olaylardir. Bu olay; 12 Eylil Darbesi'ne sebep
olan olaylardan biri olarak kabul edilmektedir. Kimi kaynaklara gore olaylarin
baslamasinda Tiirk-Kiirt catismasi da etken olmustur. Malatya Olaylari, 17 Nisan
1978 tarihinde Hamit Fendoglu'na posta yoluyla gonderilen bombali bir paketin
elinde patlamasi sonucu, gelini ve iki torunuyla birlikte hayatini kaybetmesi ve
akabinde 18 Nisan 1978’de gerceklesen olaylar zinciri ile bir¢ok insanin ¢limiine
neden olan stireci kapsamaktadir. Corum Olaylar1 Mayis-Temmuz 1980’inde
meydana gelen, siyasi ve dini temelli bir grubun, Alevi mahallesi olarak bilinen
Miloniti Mahallesi'ne saldirmasi tizerine, cogu Alevi olmak tizere resmi kaynaklarca
57 sol gortisli yurttasin olimii ve yiizlercesinin yaralanmasiyla sonuclanan olaylar
biittintidiir. Bunlarin yakin tarihte ayrimciligin yol actig1 zultimler olarak okunmasi
miimkiindiir. Sivas Madimak Olay1 ise Tiirkiye’de toplumsal olaylarin ve faili
mechul cinayetlerin yogunluguyla dikkat cektigi yillarda meydana gelmistir.
Madimak Olay1 2 Temmuz 1993 tarihinde Sivas’ta Pir Sultan Abdal Senlikleri
sirasinda Madimak Oteli'nde bulunan ve bir cogu Alevi olan 35 yazar, ozan, aydin ve
otel calisaninin yanarak dlmesiyle sonuglanan olaylar zinciridir. Olaylar sonras1 Sivas
davasinda, sorusturmanin basladigt andan karar verilinceye ve hiikiim
kesinlesinceye kadar, “adil yargilama” ilkelerinin defalarca ve agir bir sekilde ihlal
edildigi, davanin sonucuna dogrudan dogruya etki edildigi tespit edilmistir. 2
Temmuz 1993 tarihinde baslayan dava, (olaydan tam 18 ay sonra) 26.12.1994
tarihinde karara baglandig1r halde, yargilama stirecinin, defalarca hiikiim/bozma
kararlariyla, yirmi yila kadar uzamasi, makul yargilama stiresinin asilmasi
niteliginde oldugundan, adil yargilama hakki ihlal edilmistir (MAZLUMDER Hukuk
Komisyonu, 2013).
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22 ARASTIRMA YONTEMI

Yapilan bu calisma kapsaminda Istanbul’da bulunan Cemevleri ile irtibata
gecilmis, gortisme talebini kabul eden kurumlarin destegiyle katilimcilara
ulasilmistir.  Gortismelerin  goniilliilik esasina dayandigi beyan edilmistir.
Gortismeye baslamadan once katilimcilardan ses kaydmin alinmasma dair izin
istenmistir. On yedi katihmcidan sekiz katilimci (5 erkek, 3 kadin) ses kaydi
alinmasma guivenlik gerekcesiyle izin vermemistir. Alinan ses kayitlar1 desifre
edilerek yaziya gecirilmistir. Ses kayd: alinmasina izin verilmeyen gortismelerde ise,
gorisme esnasinda not alinmuistir. Gortisme boyunca konusulan ve kayda alman tim

bilgilerin gizliligine dair katilimcilara teminat verilmistir.

Gortismeler 2014 Subat, Mart ve Nisan aylar: icerisinde aralikli olarak Fatma

Betiil Demir ve Zehra Ipek tarafindan yiirttiilmdistiir.

Gortismelerde yoneltilen sorular 6nceden hazirlanmis olup, yapilandirilmis
gortisme formu niteligindedir. Gortisme boyunca toplam 12 soru sorulmus, belli
noktalarda sondalara basvurulmustur. Arastirma sorular1 Ek-1"de verilmistir. Sorular
acik uglu sorulardan olusmaktadir. Bu tiir sorular, arastirmaciya incelemek istedigi
olguyu esnek ve agik uglu bir yaklasimla ele alma olanag saglamaktadir (Yildirim ve

Simsek, 2011).

Calisma, nitel bir arastirma oldugundan 6ttirti nicel arastirmada oldugu gibi
gecerlilik; nesnellik ve sayisal cogunluk tizerinden degil, teyit edilebilirlik tizerinden
saglanmaktadir. Teyit edilebilirlik, arastirma sorularmin ve goriisme gidisatinin
hakem goriis tarafindan onaylanmasi, teyit edilmesi siirecidir. Bu c¢alismada da
oldugu tizere sorular, uzman goriisiine bagvurularak teyit edilmistir. MAZLUMDER
Ayrimcilik Komitesi btinyesinde c¢alisan ekip, calisma sorularmn gtivenirliginin test

edilmesinde etkin bir rol tistlenmistir.
2.3 VERI ANALIZI

Katilimcilarla yapilan gortismeler sonucunda alinan bilgiler analiz edilmistir.
Veriler ayrimciligin deneyimlenmesi, yasal talepler, ayrimciligin sebep ve kaynaklar:

olarak kategorilendirilmis ve bu kategoriler alt basliklara ayrilmistr.

15



231 Ayrimciligin Deneyimlenmesi

Yapilan gortismeler esnasinda katilimcilarin sorulan sorulara verdikleri
yanitlardan hareketle, ortaklastiklari belli soylemler oldugu tespit edilmistir. Bu
ortaklasan cevaplara baktigimizda; bazen bir komsunun tavri, bazen bir 6gretmenin
konusmasi, bazen bir komutanin cezasi, bazen is vermeyen patronun tutumu
seklinde oldugu gortlmistiir. Bu ortak sdylemler ayrimciligin ne sekillerde

hissedildigine dair ipuclar1 vermektedir.

Analiz, yaptigimiz goriismelerden elde ettigimiz yazi dokimii datalar
olacagindan, gortismedeki her bir ctimle bizler i¢cin 6nemli datalar halini almaktadir.

Asagida katihlmcilarin ifadelerinin ortaklastig1 belli kategoriler gosterilmistir:

Bu kategoriler: Genel Onyargi, Is Hayatina Katilim, Egitim-Ogretim ve

Tarihsel Siire¢’tir.

* Genel 6nyarg:

Onyargilar, toplumsal gruplarin etkilesimden uzak olmasi hasebiyle bir
gerceklik temeline dayanmaksizin olusturduklar: fikirlerdir. Asagida yapilan
gortismelerde katilimcilarin insanlar arasi iliskilerde karsilastiklar: 6nyargil ifadelere

yer verilmistir:

e K24S: “Biz Aleviler buyticliymiisiiz, Byt muska yapiyormusuz.(...)
‘Gergekten mum sondiiye katildin m1?” diye soruyorlar. “ ilgingc konu tabi. Gayet
sakin cevap veriyorum. Onlara aslinda boyle olmadigini anlattim. Zaten gelip
gordiiler. Cok bagnaz insanlar boyle diisiiniir. Iste Alevinin elinden ekmek yenmez,

Aleviler soyle boyle...”

o K24S: “Ingilizce kursuna gidiyordum gegen sene. Bir arkadasim vards,
konusuyoruz muhabbet ediyoruz. Benim diger arkadaslarim bu cocuga alevi
oldugumu soylemisler. Cocuk benle goriismemeye basladi. Artyorum agmiyor. Bu

sene 6grendim Alevi oldugum i¢in agmiyormus.”

Burada, K24S yeni girdigi ortamlarda Alevilere yonelik ifadelerin disardan

tanimlanmasinin bu sekilde oldugunu belirtmektedir. Gortildtigti tizere yapilan bu
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tanimlama, gercek disi olup bilinmezlik tizerinden kurulmaktadir. Alevi kimliginden

oturd bir insanla iletisim koparilabilmektedir.

o K200: “Mesela bize diglayarak bakiyorlar. Bunu insan hissediyor ben en

basta bunu anladim. Daha sonra daha az konusmaya basliyorlar.”

Bazen de yapilan eylemler, Alevilere yonelik dogrudan ayrimcilik amaci
tasimaksizin sonug itibariyle ayirimcr bir fiile dontisebilmektedir. Insanlarin, bizatihi
kisisel olarak olumsuz diistinemeseler dahi, cevre tarafindan dislanacaklar:
korkusuyla Alevi olduklarini bildikleri kisilerle iletisimi kesebildikleri ifade edilenler

arasindadar.

o KB58T: “Kendisini geriye ¢eken insanlar var. Aslinda ¢ok seviyorlar ama bir
smir koyuyorlar araya. Bizim Alevi Miusliiman oldugumuzu biliyorlar. Diger

komsulara kars1 dislanmasinlar diye kendilerini geri ¢ekiyorlar.”
E69E’yi tanitirken bir arkadast:

e “E69E abiler cok iyi insandir, yardimsever insanlar; ama soylemesi ayip

Alevi.”

Buradaki ifadede kisinin Alevilere yonelik algisinin olumsuz oldugunu
gormekteyiz. Fakat, komsuluk hukuku sebebiyle iyi insanlar olsalar da Alevi

olmalarinin olumsuzlandigini gormekteyiz.

Diger bir dikkat ¢eken husus ise ‘Alevilerin elinden bir sey yenmez’ kalip
yargilariyla kisilerin hareket ediyor olusudur. Nitekim yapilan alintilarda bu durum

gorilmektedir.

e KB&3E: “Asure yapariz 6lii suyuyla m1 yapiyorsunuz? Cay yapariz igine mi
tuktrtyorsunuz ? Gustil abdesti almiyor musunuz ? tiirtinden seylere maruz

kaliyoruz.”

e EG69E: "Biz asure verdik sonra onun lavaboya dokildtigiinti 6grendik. Bir
apartmanda alevi de Stinni de var. Su aile asure getirmis, doktiik diyor. Kurban etini

coplerde gordiik yani."
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“Bize ¢ok yanlis tamttlar sizi”

K53E

Ifadelerde gordiigiimiiz onyargilarin ¢ogu basta da belirttigimiz tizere
insanlar arasi etkilesimin olmadig1 yerlerde daha yaygin olarak goriulmektedir.
Nitekim, asagida alintisina yer verecegimiz katilimci Stinni cevre ile etkilesiminin

olumlu sonucunu dile getirmektedir.

o KB53E: “Igimize girince bizden yogurt mayasi almayan insan sonra geldi

yemegimi de yedi, cayimi da icti. Gittik geldik samimi olduk.”

e KB53E: “Sonra bizle konusup tamistiktan sonra biz sizi boyle bilmezdik,
sizin ¢ok gtizel ibadetiniz var, cok gtizel gittiginiz yol. Boyle sanmiyorduk,

tanimryorduk sizi. Bize ¢ok yanlis tanittilar sizi.”

= Is hayatina Katilim
“Ise girmen zor eger biliniyorsa. Alevilik cok zor”

E69E

Alevi oldugunun bilinmesi nedeniyle is bulmakta zorlanan insanlar olup
olmadigini anlamak igin yonelttigimiz "Alevi oldugunuz icin farkli bir muamele

gordiiniiz mii?" sorusuna bir katilimc1 asagidaki yanit: vermistir:

o TE60E: “Bir kere gordiim. Daha askere gitmemistim cok genctim, Izmir'in
Torbali kéytinde calistyordum. Uziim bag1 capasi yapiyorduk. Adamlar bize ¢ok iyi
davranmiyordu. Bir giin laf nereden agildiysa Alevi oldugumuzu soyledik. Eve geldik
her zaman orada hiirmet vardi o giin yemekte bile fark vardi. Yevmiyemizi de

hemen verdiler, isimizi biraktirdilar. Boyle bir ayrimcilik gordtim.”

Is bulmakta zorlandig1 gibi calistig1 is yerinden Alevi oldugunun &grenilmesi

ile isten ¢ikarilarak magdur edildigini ifade eden 6rnekler de bulunmaktadir.

o E69E: “Ise girmen zor eger biliniyorsa. Alevilik cok zor.”
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Yine bir katilimcr ise ise girmenin zorlugunu Alevi oldugunun bilinmesine

baglamaktadir.

e ES8M: “..Miizisyen oldugum icin bir ttirkii soylemistim, bir seyler
anlatiyordu. O ytiizden. Askerde iste disiplin iste cadir hapsi vs. Turkii sozlerinde
yoksulluktan bahsediyordu. Asik Mahsuni Serif'in. Ben higbir yerde Alevi oldugumu
inkar eden biri degilim. Onun disinda is yerinde karsilastyordum bazen. Hz Ali
efendimizin resmi vardi, onu gorenler enstriiman almadan cikiyorlardi. insan

sevgisi.”

Nitekim bu ayrimc tutum ise alim pozisyonunda olmamaktadir. Fakat kisi; is
veren, miilk sahibi, satic1 oldugunda dahi musteriler, Alevi kimligine dair herhangi

bir sembol karsisinda olumsuz bir tavir sergileyebildigi belirtilmektedir.

=  Egitim-Ogretim

e E69E: “Okul hayatimizda biliyorum ki su arkadaslar Alevi kokenli.
Ramazan orucu degil muharrem aymda orucu tutuyorlar. Bazilari orucu yiyor
doviiltiyor. Pansiyonda kaliyor ona yemek verilmiyor. Su an igin bilmiyorum ama

ogrencilik hayatimda var. Gordiim bunlar1”

69 yasindaki bu katilimcinin, dgrencilik yillarinda Alevi kimligi {izerinden
yasadig1 ayrimcr tutum Kkisiler aras1 diizeyde yasanirken; altta verilen ornekte 20
yasindaki katilmcimin bu durumu “Zorunlu din dersi” {tizerinden yasadig:

gorilmektedir.

e K200: “Kizlardan ve smiftan tek alevi olan bendim. Oyle bir smifta
okudum. Kitaplara din kiiltiirti dersinde Alevilik konusu konulmus. Yaklasik ii¢ ya
da dort sayfa hani ¢ok bir sey yok. Yeni yeni konulmaya baslandi zaten. Orada
mesela bizim 6gretmenimiz din kiltirti 6gretmenimiz, bayandi, kapaliyd: o da.

Alevilik konusu geldiginde biz iki hafta ders islemedik.”
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Zorunlu din dersleriyle yaratilan ayrimci ortamin ortadan kaldirilmas:
amaciyla katilimcilar, elestirilerini sunarken bir yandan da duruma iliskin ¢6ztim

Onerileri getirmektedirler.

e K200: “Zorunlu din dersi diye bir sey de olmasim, din dersleri de segmeli

olsun Alevilik dersi de konulsun, Alevilik dersi de se¢cmeli olsun.”

e E69E: “Eger okullarda din dersi olacaksa biitiin dinlerin dersleri
anlatilmasi lazim. Yalmiz siz Stinni inanca gore egitim yaparsaniz bu olmaz, bu

asimilasyondur.”

o K24S: “Zorunlu din derslerine kars1 degilim. Ben Misliimanim evet; Ama
Alevilik inancina gore nasil yirttiliiyor? Derslere Alevilik ile ilgili konan kisimlar

cok az ve gercegi yansitmiyor.”

Katilimcilar; Din Kilttirta ve Ahlak Bilgisi kitabina eklenen Alevilik ile ilgili
tinitenin yetersiz oldugu dile getirmektedirler. Ayni zamanda dersi anlatan
ogretmenlerin konuyla ilgili yetkin olmamasi ya dersin anlatilmamasima veyahut

eksik anlatilmasina yol actigini ifade etmektedirler.

» Tarihsel Siireg
Tarihsel stireg icersinde yasanan olaylarin Alevilere yonelik ayrimcilik olarak

degerlendirilebilecegini grmekteyiz.

o E58M: “Geldigimiz nokta eskiden daha iyi. 15-20 senedir ileriye dogru
acildi, Alevi oldugunu insanlar soyleyebiliyor. (...)Sizin ¢alismaniz sonuglanacagina
ben inanmiyorum, bir Alevi olarak inancimi yitirdim. Devlete giivenim kalmads,

inancimi yitirdim.”

Gecen zaman zarfinda Alevilere yonelik bircok calisma yapilmis olmasina
ragmen, elde somut herhangi bir degisimin olmamasi kisileri bu konuda timitsizlige

sevk edebilmektedir.

e KG&3E: “Sivas olaylar1 Maras olaylar1 bizi ¢ok etkiledi.”
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e E58M: “Ben de doguluyum. Annem Kiirtce bilir babam Zaza. Dersim 38'de
katledildik. Ben Koggiri asiretindenim. Bugiin Yavuz Selim’in adi Istanbul gibi

metropol bir kentte kopriiye veriliyor. Bagka isim mi kalmadi?”

Turkiye’de yasayan farkli topluluklarin tarihsel stire¢ kaynakli hassas
noktalarinin dikkate almmamas: sonucu yine kisiler devlete olan gtivenlerini

yitirmektedir.

2.3.2  Yasal Talepler
Yoneltilen sorulara, katilimcilarin verdikleri yanitlarin ortaklasan belli
taleplere de isaret ettigi goriilmiistiir. Ve cevaplar, ”Diyanet Isleri Bagkanliginin

(DiB) konumu” ve ”’Cemevlerinin resmi statiisii”’ olarak kategorilendirilmistir.

= Diyanet Isleri Bagkanliginin Konumu
Katilimcilar, DiB’in varlig, faaliyetleri ve stattisti konularinda rahatsizliklarim

dile getirmistir. DIB” in konumu ile ilgili taleplerini dillendirmislerdir.

“Alevi sorununun ¢oziilmesi icin yasal olarak ne tiir degisiklikler yapilmali?”

sorusuna 64 yasindaki katilimcinin verdigi yanit DiB’in olmamasi yéniinde.

o E64i: “Diyanet iglerinin olmamasi. Devletin dini olmaz. Laikligin ulusla
esdeger olmasi. Laikligin tanimi degisecek. Laiklik herkesin kendini tanimlama

amaci haline gelir.”

Ay sekilde 23 yasindaki katilimcinin da talebi ve ¢oziim 6nerisi bu yondedir.
Bununla birlikte Diyanet Isleri Baskanliginin devamlilig halinde tiim inanglar1 temsil

gliciiniin olmasi gerekliligine dikkat ¢ekilmistir.

e [E230: “ Diyanet Isleri Bagkanlig1 ya kaldirilmali ya da diger din ya da

inanclar1 da temsil edecek insanlarin oldugu bir kurum haline getirilmeli.”

e E58M: “Peki Diyanet Isleri buray1 ibadethane kabul etmiyor. Okullarda

ayni keza. Sagli sollu, kardes kardesin kanina girdi.”
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= Cemevlerinin Resmi Statiisii

“Ben ibadet yaptigim yerin ibadethane olmasini cani goniilden istiyorum ve

tek istegim arzum bu hayatta bu.” K200

Yapilan gortismelerde temel vurgu Alevi koylerine Cemevleri yerine

Camilerin yapilmasindan duyulan rahatsizliktir.

e E69E: “Alevi koylerine Cami degil de Cemevi yapilmasi gerekli. Cami
karsisinda Cemevini alternatif olarak gormiiyoruz. Camide nasil semah dénecegim,
saz galacagim? Cemevlerinin elektrigi, suyu bedava olmasi lazim. Devlet tarafindan
karsilanmasi lazim. Hocanin maasi nasil bizlerin vergisinden aliniyorsa ben hakkimi
helal etmiyorum. Allah diyor ki, nasil geliyorsan gel kul hakkiyla gelme, mahsere
birakma. Biz Alevi toplumu olarak her kimle konusuyorsam biz hakkimizi helal
etmiyoruz. Ne Diyanetteki maas alanlara ne Camideki imam maas alanlar ne 15181

yakanlara ne suyunu i¢cenlere haram olsun. (...)

Koyde iki kath bir Cemevi yapacagiz. Emniyet oradakilere dedi ki size 2 bin
TL vereyim her birinize Cami yaptirin Cemevi yaptirmayin. Biz de vergi ¢diiyoruz,
askere gidiyoruz, savaslara gidiyoruz, biz de bu vatanin insaniyiz. Bu devlet bizim
bu vatan bizim. Bizim alevi toplum hep daglarda. Yavuz Sultan Selim’den kagmuislar

daglara kagmislar.”

Her Tiirkiye Cumhuriyeti vatandas: gibi Aleviler de devlete vergi vermekte ve
bu vergilerin karsiliginda hizmet beklemektedirler. Yine baska bir katilimcinin

ifadesi asagida goriilmektedir.

e KB58T: “Cemevini ibadethane olarak saysimnlar. Biz de vatandasiz. Vergimizi

veriyoruz. Bizim de haklarimizi saysinlar.”

Burada da  Cemevlerinin  ibadethane olarak  goriilmesi  talebi
dillendirilmektedir. Ayrica vergi veren vatandaslar olarak haklarmin gozetilmesini

istemektedirler.

e K200: “Hala bir yerden kiyidan koseden Alevilik siirtip geliyor eksik

bilgilerle fazla bilgilerle, yarim yamalak geliyor. Biz Oyle biliyoruz herkes oyle
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biliyor. Ama oyle degil iste. Benim Cemevlerim ibadethane olarak tanimlansin, her
yerde bilinsin. Bilsin artik arkadaslarim, kardeslerim komsularim baska dine mensup

insanlar heh burasi da bir ibadethane diye su kapidan girsinler istiyorum.”

20 yasindaki bu katilimc1 Cemevlerinin yasal stattistintin ibadethane olmasi
gerektigini duistinmektedir. Altta verilen alintida ise Cemevlerinin devlet tarafindan

hukuken taninmasi istenmektedir.

e E250: “Yasalarda Aleviligi daha iyi tanimlayan maddelerin yam sira
okullardaki din derslerinde Aleviligin daha genis kapsamda islenmesi ve

Cemevlerinin devlet tarafindan hukuken taninmasi gerektigini diisintiyorum.”

E23A, Devletin tim inang¢ gruplarinin ibadetlerini gerceklestirebilmeleri icin

ortam saglamasi gerekliligine vurgu yapmaktadir.

e E23A: “Bir kiliseyi ibadethane olarak kabul ediyorsun, bir cemevini kabul

etmiyorsun. 35 milyon alevi kitlesi var.”

2.3.3 Ayrimciligin Sebep ve Kaynaklar:
“Bizim sorunumuz insanlarin bizleri yok saymast”

E58M

Katilimcilara “Yasadiklarimizin ~ sebebinin-kaynaginin  ne oldugunu
diistiniyorsunuz?” sorusu yoneltilmis ve verilen cevaplarin ortaklastig:
gorulmistiir. Ortaklasan cevaplardan hareketle “siyasetin dili” ve “bilgi eksikligi-

yanlislig1” kategorileri olusturulmustur.
* Siyasetin Dili

Siyasi aktorlerin dili, toplum {tizerinde yonlendirici bir rol tistlenmektedir. Bu
dilin nesnesi kimi zaman Alevi toplumu olabilmektedir. Nitekim altta verilen

almtida da goriildigii gibi katilimer bu rahatsizligimi dile getirmektedir.

e E58M: “Benim tiziild{igiim nokta bagbakanimiz bile buray1 saz ctimbiis evi

olarak soyliiyor.”
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64 yasindaki katillmcr yasanan ayrimciigin sebebini kisiler aras: iliskilere

baglamaktadir.

e E64E: “Sebebi kendinden olmayani kabullenememe, bencillik ve

yargilamak.”

20 yasmndaki bu katilimcmnin ifadesinde yasananlarin sebebinin kisiler arasi
iliskilerden ziyade ftiretilen devlet politikalarmin kisileraras: iliskilere yansimasi

oldugu sonucuna varilmaistir.

e K200: “Agirlikli devlet politikalar1 ve siyaset iizerinden diye ben
disintyorum. Yani ben hepsini insanlardan c¢ok devlete bagliyorum. Devletin

insanlar1 yonlendirmesi diye diistintiyorum.”

Yine asagida yer alan alinti farkli bir katiimciya aittir. Burada da yine
hiiktimet siyasetinin toplumsal baskiya sebep oldugu yoniinde bir c¢ikarsama

gorulmektedir.

e E230: “En biiyiik nedeni hiikiimet. 4 yildir Istanbul’dayim ve ¢ok net
gordiim bazi yerlerde namaz kilmay1p orug tutmayana ciddi bir toplumsal baski var.
Hiikiimet siyaseti 6yle bir pis yapt: ki, toplumsal kutuplasma ¢ok net. Daha kotiisti

AKP yandas1 olmayan ger¢ek Miisliiman degilmis gibi algilaniyor.”

58 yasindaki bu katilimci, siyasilerin vaatlerini yerine getirmemesi ve
kendilerinin yaptiklar1 hak arayismin sonugsuz kalmasindan sikayet etmektedir.
Vaatlerin yerine getirilmemesi katilimcida Alevi sorununun ¢oziimiine dair bir

timitsizlik olusturmustur.

e E58M: “Bize vaat edilen hicbir sey yapilmadi. O kadar imza topladik
Yavuz Selim konmasm diye bagbakan yine kendi bildigini yapiyor...Bizim
sorunumuz insanlarmn bizleri yok saymasi. 20 milyon kusur Alevi var hak
alamiyoruz. Se¢im zamani Alevi Sunni deniyor. Sizin calismaniz sonuglanacagina
inanmiyorum, bir Alevi olarak inancimi yitirdim. Devlete gtivenim kalmadi,

inancimu yitirdim.”
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» Bilgi Eksikligi-Yanlislig:

Tarihsel olarak aktarilan birtakim yanlis bilgilerin oldugunu ifade eden

katilimc1 ayrimciligin sebebini gelenekte gormektedir.

e EG69E: “Bunlar gelenek (...) Tarihsel koken ve bir de insanlari

aydinlatmama.” demektedir.

53 vyasindaki kadmn katihmci ise Alevilik bilgisini iceren Kkitaplarin
okunmamasini, hali hazirda stiregelen bilgi eksikliginin sebebi olarak gormektedir.
Insanlar arasi etkilesimin olmamasmin ‘kulaktan dolma’ bilgilere inanmaya
yonelttigini ifade etmektedir. Ayrica bir diger sebep olarak egitimcilerin yanlis
bilgilendirme yapabilecekleri gosterilmektedir. Burada yanlis bilgilendirmeyi yapan
Ozneler egitimciler olabildigi gibi ailelerin de olabilecegine dair yanitlar

bulunmaktadar.

e KB53E: “Alevi kitaplar1 da var alip okumuyorlar. Okuyup bilgilenmeleri
gerekir (...) Cahil, hicbir sey bilmeyen, bir yere ¢ikmamis bir insan hi¢ Aleviyle
karsilasmamus sadece kulaktan dolma seylere inaniyorlar yani okuyarak degil de.
Ama sizin gibi konussa gelse, cemimize girse (...) Yanlis bilgilendirmek mesela.

Egitimciler de olabiliyor. Din hocalar1 da olabiliyor.”
o K24S: “ Egitimsizlik, gelip gorseler baksalar hani. Ve aile.”

Degisik Islam yorumlar1 oldugunu ifade eden bir diger katilimci ise

ayrimciligin sebebinin bu farkli- yanhs- yorumlar oldugunu dile getirmektedir.

o KB58T: “Kurant Kerim'in baz1 seylerinin yanlis yorumlandigimni

diistintiyorum. Yanls yorum sebep.”

Bilgi eksikliginin sebebi, 25 yasindaki bir katilimcinin dilinde medyada

haberlerin sunumuna baglanmaktadir.

e E250: “Alevilere yonelik yanls tutumlarin sebebi medyadan, TV nin
carpitmall agiklamalarindan kaynaklaniyor. Bilgi yetersizligi de bunlara inanmaya

sebep oluyor.”
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Altta yer alan katilimci beyani, ayrimciligin temel sebebinin bilgi ve arastirma
eksikligi oldugunu belirtmektedir. Bunun yaninda bireylerin karsidakini

anlayabilme yoluna gitmediklerini ifade etmektedir.

e K58T: “Empati yapmadiklar: igin, ogrenmedikleri icin. Arastirmamis

ogrenmemis cahillikten dolay1.”

“Inang sekillerimizden kaynakli ényargilar: var.”
K24S

Nitekim katimcilara yonelttigimiz “Sizce Turkiye'de farkli etnik/dinsel
kimligini acgiklayan kisilere karsi diger insanlar genel olarak hosgorili

miidiir?”sorusuna iliskin verilen yanitlar, Turkiye’de hosgorii olmadigina dairdir.

e E64E: “Genelde insanlar kendinden olmayani dislama egilimi igindeler ve
kendini kurban hissedenler de en ¢ok bundan sikayet ediyor. Bana bunu yaptilar,

sunu yaptilar, zultim gordtim.”
Bir diger katilimc1 “gortintirde” bir hosgorii oldugunu ifade etmektedir.

o KB58T: “Hosgoru gibi goziikiiyor. Ama onlar igin bir sey yapildigina
inanmiyorum. Belli kesimin disinda inanci olanlara ¢ok fazla 6zgiirlitk anlaminda
devletin yapmasi gereken gorevleri yaptigmmi diistinmiiyorum. Tarih boyunca

ozgurlukler anlaminda bir seyler yapildigini diistinmiiyorum.”

Genel anlamda hosgorii oldugunu diistinen katilimcilar dahi ayrimin varliginm

ifade etmektedir.

e KA45E: “Genel olarak hosgoriinin oldugunu distintiyorum. Ayrim var.
Mezhep ayrimu olan herkese karsi bir ayrim var. Komsumuz demiyoruz su

gocmenler diyoruz mesela ismini soylemeden.”

60 yasimdaki bu katilimcinin ifadesine baktigimizda tarihsel siire¢ igerisinde

hosgoriiniin arttigini belirtmektedir.
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e E60E: “Artik eskisi gibi gormiiyorum ya. Eskiye nazaran ¢ok iyi. Eskiden
tvde muharrem ayinda sadece Hz. Hiiseyin'in sehit oldugunu soyler gecerlerdi. Ama

simdi oyle degil. Muharrem ayinda tiim kanallar yayin yapiyor.”

234 Coziim
Katilimcilara gortisme formunun son sorusu olarak Alevi sorununun
coztimiine dair neler yapilmas: gerektigi sorulmustur. Gelen cevaplar kategorilere

cok benzer oldugundan burada kisaca ele alinmustir.

o E64i: “ Orgiitlenmek. STK'lar. Hak ihlaline ugrayanlarin yan yana gelip

miicadele etmesi (...) Diyanet islerinin olmamasi. Devletin dini olmaz.”

e E230: “Dini bir siyaset araci olarak kullanmamak yapilmasi gereken en
onemli sey (...) Her hiiktimet icerisinde mutlaka farkli mezheplerden insanlar gorev
almali (...) Cemevleri ve diger alevilerin ibadethaneleri yasal olarak tanmmali ve

korunmaya alinmal1.”

e KB58T: “Kuran’t Kerim’in gergek anlamda tefsiri. Dogru neyse o yapilirsa
Alevilere o dustinceyle bakmazlar. Kurant Kerim'in bazi seylerinin yanhs

yorumlandigini distintiyorum. Yanlhs yorum sebep.”

e K200: “Ben biitiin bu sikintilarimizin hepsinin Cemevleri ibadethane
olarak taninmamasindan kaynaklandigini diistintiyorum. Bu kabul edildigi zaman
biittiin  bu  sikintilarimizi,  biitiin @~ eksikliklerimizi, biitiin  fazlalarimizi

atlatabilecegimizi distiniiyorum.”

e E250: "Ben, Aleviligin daha iyi islenmesi daha iyi tamtilmasi gerektigini
dustintiyorum. Bu konuda Alevi din adamlarina bayag: is diistiyor. Dedelere ve

Cemevlerine.”

e E58M: “Katliamlarin engellenmesi igin veya insan ayriminin engellenmesi
icin devleti yoneten kisiler kim olursa olsun bastakilerin bu toplumdaki herkesi ayni

seviyede esit gormesi lazim.”
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3. SONUC VE ONERILER

Alevilik meselesinde ortaya koyulan sorunlar ve bunlara getirilen ¢dziimler
her ne kadar Alevi kimligi ile iliskili mitisahhas bir soruna isaret ediyor gibi goriinse
de esasinda meselenin tamaminin ideolojik anayasa ve devletin anayasaya paralel
yurittigii politikalardan kaynakli oldugu ve tim dini ve etnik problemlerin birbiri
ile iligkili oldugu gozden kagirilmamalidir. Aksi halde ne Alevilik ne de diger

sorunlarimiza sahici ¢oztimler {iretilebilmesi mumkiin degildir.

Dindar Sunni Mislumanlari, Kiirtleri, Araplari, Ermenileri, Rumlari,
Stiryanileri ve diger inang ve etnisite mensuplarmi zulme maruz birakan siyasal,
hukuki ve kiilttirel etmenler Aleviler icin de gegerli gortinmektedir. Dolayis: ile
Alevilik meselesi cercevesindeki sorunlar ve ¢oziimleri iizerine tek tek bir analiz
yapmadan evvel insan haklari1 ve hiirriyetler baglaminda radikal ve kapsamli bir
takim “inkilaplar” yapilmadan gercek anlamda bir toplumsal barisin

saglanamayacagini oncelikle vurgulamak gerekmektedir.

Bizim bu ¢alismamamizda da goriildugu tizere Alevilik meselesinde talepler,
sorunu Aleviler ve devlet baglaminda ele almaktadir ve devletin yapacagi bazi
reformlarla sorunun ¢oziilebilecegi diistincesi hakimdir. Halbuki sorunun goz ardi
edilen asil onemli kismu Alevilik ile ilgili toplumsal 6n yarg:t ve negatif tutumlardir.
Bir yontiyle Alevilik karsithg: hatta Alevilik nefreti diyebilecegimiz bu tutum Alevi-
Stinni kardesligine dair yapila gelen hamasi ve ytiizeysel nutuklarla yok sayilmaya

calisilsa da varlig1 yadsinamaz bir gercekliktir.

Toplumumuzda siyasal maksatlarla tahrik edilmis veya kortiklenmis de olsa
Aleviler ve Alevilige dair derin negatif alg1 gormezden gelinerek meselenin sadece
devlet ve Aleviler arasinda sayilip bir takim yasa ve reformlar ile halledilebilmesini

beklemek sorunun derinleserek ilerlemesinden baska bir netice vermeyecektir.

Devlet bir yandan Alevilerin 6niindeki ibadethane, orgiitlenme, egitim vb.
problemleri yasal diizenlemelerle ¢ozmeye calisirken 6te yandan sivil toplum

orgiitleri, Diyanet Isleri Bagkanligi ve kanaat onderleri ile topyekiin bir “birlikte
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yasama” bilinci insaasi i¢in gayret sarf etmelidir. Ozellikle dindar kesimlerde, dini
kanaat onderleri ile birlikte Aleviler ve Alevilik ile ilgili 6n yargi ve olumsuz
inanc¢larin izalesi ve Alevi-dindar Miisliiman iliskilerine dair bir Alevi-Siinni fikhinin
yazilmasi elzemdir. Aleviler ile evlilik, ticaret, yemeklerinin yenmesi, is verme,
isinde calisma, arkadaslik ve dostluk, kul hakki vb. konularin dini bir cercevede
degerlendirilerek on yarg: ve geleneklere birakilmadan insani ve adil bir dini anlayis
insaa edilmelidir.! Aksi halde Alevilerin devlet kaynakli sorunlarinin ¢oziilmesi
onlarin toplum icinde kendilerini huzurlu ve barisik hissetmelerini temin

etmeyecektir.

3.1 ALEVILIGIN TANIMLANMASI VE ALEVI KiMLIGINI MERKEZDE
TUTMA GAYRETI

Alevi sorununun ¢oztimiine dair son donemlerde yiiritilen Alevi
Calistaylarina baktigimizda Alevilik ve Alevilerin sorunlar1 konusunda arastirma
yapmak, bilgi sahibi olmak ve belirlenen sorunlar hakkinda konunun uzmanlari,
akademisyenler, arastirmaci yazarlar ve konunun taraftarlariyla bir araya gelip
coztimler tiretmek amaciyla hiikiimetin veya yetkili organlarin diizenledigi bir dizi
toplanti yapildigini gormekteyiz. (Zaman, 2009). Alevi Calistaylarimin nihai
raporunda; asagida da verildigi tizere Alevilik tanim1 yer almaktadir: Alevilik, baskin
ozelligi Hz. Muhammed ve ailesine, ozellikle de Hz. Ali ve soyuna derin bir sevgi ve saygiyla
bagl olan ve Siinni olmayan Anadolu Miisliimanlarimin yol, adap ve erkanlarini ifade
etmektedir. (ACNR, 2010). Bu baglamda da yine Aleviligi tanimlamak, kaliplara
sokmaya, sigdirmaya calismak aslolan temel sorunu hak ihlalleri dairesinden ¢ikip
merkez noktay1 kaydirmaktadir. Ecevitoglu(2011)'nun da dedigi gibi gercek baglami
teoloji olan “Alevilik nedir?” sorusu, siyasal bir soruya dontismiistiir. Bu soruyu

yanitlamaya girisenler, Alevilerin taleplerini siyasal talepler olarak formiile etmeye

1 Mazlumder felsefi olarak Diyanet isleri Baskanhig kurumunun varligini bir inang hakki ihlali olarak gériiyor ve devletin sosyal hayata

ozellikle de dini alana- miidahalesine olumsuz yaklasiyor olmakla birlikte kisa vadede pratik ¢6ziimler elde edilmesi maksadiyla bu yaklagim

bir dereceye kadar g6z ardi edilmistir.
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ve tanitmaya calisan Alevi orgtitleriyle sinirh degildir. Alevi orgiitleri disinda da pek
cok siyasal aktor, akademisyen, yazar ve en basta da ileri siirtilen taleplerin muhatab:
olan devlet, “Alevilik nedir?” sorusunu yanitlama ve bu cercevede Alevilerin
taleplerinin mesruiyeti hakkinda soz soyleme konusunda adeta birbirleriyle
yarismaktadir. Bu sebepten 6tiirti, Alevilerin taleplerinin karsilanmasinin Aleviligin
“siyaseten makul” bir bicimde tanimlanmasma baglandigr bir konjonktiirle
cakismakta, bu cakisma, Aleviligin devlet eliyle yeniden insa edilmesi yoluyla

taleplerin gegersiz kilinmasi tehlikesini beraberinde getirmektedir (Ecevitoglu, 2011) .

Alevilige yonelik her ttur tanimlama bu inanca bir miidahale anlamima
gelmektedir. Bu baglamda gerek Diyanet Isleri Baskanligi'nin, gerek AIHM'in ,
gerekse de Alevi Calistaylar1 Nihai Raporu (ACNR)'nun kararlarindaki Alevi
tanimlar1 din ve vicdan ozgurliigiine aykiridir. Tanimlarin icerigi bir yana bizatihi

tanimlama ameliyesi bir hak ihlalidir.

Devlet, Aleviligi Islam inan¢ sistemi icinde, Islam’in bir subesi olarak
konumlandirmak istemekte ve Aleviligin bunun disinda konumlandirilmasini kendi
varligt ve giivenlik politikalar1 agisindan kabul edilemez addetmektedir.
Cemevlerinin statiisti ve zorunlu dini egitim konularinda bir tiirlii adim atamayisin
en temel ve derinde yatan sebeplerinde biri “Aleviligin merkezde tutulma”

politikasidir.

Coztim, Alevilik tizerinde herkesin mutabik kalabilecegi bir tanim tizerine

degil de, Alevilerin hak taleplerini esas alarak gelistirilmelidir.

Bu talepler ve Alevilere yonelik yapilan ayrimciliklar1 daha genis bir

perspektiften ele alacak olursak:
32 CEMEVLERININ STATUSU

Alevilerin ibadet ettigi mekanlar olan Cemevlerinin stattisti Alevilerin
oncelikli sorunlarindan biridir. Sorunun iki boyutu bulunmaktadir. Birincisi,
Cemevlerinin ibadethane stattisiinde sayilmadigindan Cami, mescit, kilise, havra ve

sinagoglarm yararlandig1 elektrik bedeli muafiyetinden yararlanamamasi seklindeki
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ekonomik boyutudur. Bu minvalde Camilerdeki din gorevlilerinin maaslarinin
Alevilerin de 6dedigi genel vergilerden ddeniyor olmasina ragmen Cemevlerinin
tum giderlerinin yine Alevilerce karsilaniyor olmasi Alevileri ekonomik olarak

dezanvantajli bir durumda birakmaktadir.

Ayrica Cemevinin belirlenmis bir yasal statiistintin olmamas1 da yerel
yonetimlerin verecegi bazi hizmet ve destekler noktasinda Alevileri yerel
yonetimlerin inisiyatifine birakmaktadir. Kimi Cemevleri yerel yonetimlerle iyi

iliskiler kurarak destek bulabiliyorken kimisi destek bulamamaktadir.

Bu esitsizliklerin engellenmesi igin inanca dair hizmetlerin genel vergilerden
karsilanmas1 yerine bu hizmetleri talep edenler tarafindan karsilanmasi ve
ibadethanelere saglanacak bazi alt yapr ve vergi siibvansiyonlarinin inang ayrimi

gozetilmeden sunulmasi gerekmektedir.

Sorunun ikinci boyutu ise; Cemevlerinin yasal bir stattistiniin olmamasi ve
devletin 1srarla Cemevlerini bir ibadethane olarak kabul etmemesinin Aleviler
tizerindeki olumsuz etkisidir. Aleviler icin bu durum Alevilere yonelik ayrimciligin

ve devlet karsisinda esit bir vatandas olarak goriilmediklerinin en miicessem halidir.

Cemevlerine hukuki statti kazandirilmasi ve ibadethanelerin ihtiyaclarinin

esitlik ilkesine uygun sekilde devletce karsilanmasi gerekmektedir.

Bunun nasil olacag ile ilgili pek cok tartisma yuritiulmektedir. Hiitkiimet
konunun 1925 tarihli Tekke ve Zaviyelerin Kapatilmasma Dair Kanun ile iligkili
oldugunu iddia etse de Baz1i Bakanlar Kurulu Kararlar1 ve bir takim yasal
degisikliklerle sorun asilabilir boyutta goziikmektedir. Cari anayasa, ruhu ile tim
temel insan haklarina aykir1 bir formda olup mezkar 1982 darbe yasalari ile de gerek
Alevilerin gerekse dindar, gayri miuslim ttiim vatandaslarin pek cok hakki ihlal
edilmektedir. Yeni bir anayasa ile Alevilerin Cemevi stattisii ile ilgili problemleri
daha kolay bazi adimlarla ¢oziilebilecektir. Raporun kapsam ve maksadi itibari ile

konunun detayl1 hukuki tahliline yer verilmemistir.
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3.3 1982 ANAYASASI

Turkiye Cumhuriyeti'nin 1982'den bu yana yiiriirliikte olan anayasasmin 174.

maddesi aynen soyledir:

I. Inkilap kanunlarinin korunmasi

MADDE 174- Anayasanin hicbir hiikmii, Tirk toplumunu cagdas uygarlik
seviyesinin tstiine ¢ikarma ve Tiirkiye Cumhuriyetinin laiklik niteligini koruma
amacini giiden, asagida gosterilen inkildp kanunlarmin, Anayasanin halkoyu ile
kabul edildigi tarihte yturtirlitkte bulunan hiikiimlerinin, Anayasaya aykir1 oldugu

seklinde anlasilamaz ve yorumlanamaz:

1. 3 Mart 1340 tarihli ve 430 sayil1 Tevhidi Tedrisat Kanunu;

2. 25 Tesrinisani 1341 tarihli ve 671 sayili Sapka Iktisas1 Hakkinda Kanun;

3. 30 Tesrinisani 1341 tarihli ve 677 sayili Tekke ve Zaviyelerle Ttirbelerin
Seddine ve Tiirbedarliklar ile Bir Takim Unvanlarin Men ve {lgasina Dair Kanun;

4. 17 Subat 1926 tarihli ve 743 sayili Turk Kanunu Medenisiyle kabul edilen,
evlenme akdinin evlendirme memuru 6niinde yapilacagimna dair medeni nikah esas:
ile aynm1 kanunun 110 uncu maddesi hiitkm{;

5. 20 Mayis 1928 tarihli ve 1288 sayili Beynelmilel Erkamin Kabulti Hakkinda
Kanun;

6. 1 Tesrinisani 1928 tarihli ve 1353 sayil1 Tiirk Harflerinin Kabul ve Tatbiki
Hakkinda Kanun;

7. 26 Tesrinisani 1934 tarihli ve 2590 sayili Efendi, Bey, Pasa Gibi Lakap ve
Unvanlarin Kaldirildigina Dair Kanun;

8. 3 Kanunuevvel 1934 tarihli ve 2596 sayil1 Baz1 Kisvelerin Giyilemeyecegine

Dair Kanun.

Tekke ve Zaviyeler ile ilgili kanunun;

... bilumum tekkeler ve zaviyeler sahiplerinin diger sekilde hakk: temelliik ve

tasarruflar1 baki kalmak {izere kamilen seddedilmistir...
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... tarikatlerle sehlik, dervislik, miiritlik, dedelik, seyitlik, celebilik, babalik,
emirlik, nakiplik, halifelik (...) unvan ve sifatlara ait hizmet ifa ve kisve iktisasi

memnudur...

ifadelerinden anlasilacag1 tizere yasa Alevilik kiltirt ve uygulamalarim

dogrudan yasaklayan bir igerige sahiptir.

Devrim Kanunlari maddesi:

Inkilap/Devrim/Cumhuriyet Kanunlari

Tevhid-i Tedrisat kanunu da tilkedeki tiim egitim 6gretim faaliyetlerini Milli
Egitim Bakanlig1 uhdesinde toplayip, vakif vb. sivil toplum kuruluslarinin kendi
egitim miesseselerini kurabilmelerini yasaklayarak Alevilige uygun egitim
miiesseselerinin kurulabilmesini yasaklamistir. Konunun zorunlu din dersi ile ilgili
boyutuna yukarida deginildiginden burada tekrar liizumu goriilmemistir.

Rapor boyunca gerek goriismelerden elde edilen veriler, gerekse sonug
kisminda belirtilen sorunlu alanlarin hemen hepsi burada yer alan, inkilap -yaygin
kullanimi ile devrim- kanunlar: ile iligkilidir. Aslina bakilirsa Tevhid-i Tedrisat,
Sapka, Tekke ve Zaviyeler, Lakap ve Unvanlar ve Giyilemeyecek kisvelere dair
kanunlar sadece Aleviler i¢in degil tilkede tiim inan¢ mensuplari icin smirlamalar
getiren, genel olarak inang ve ifade hiirriyetine getirilen yasaklar icin dayanak teskil

etmektedir.

Ozellikle yedi maddeli Tevhid-i Tedrisat kanununun igerigi maddenin egitim
ogretim sisteminden ¢ok inang ve deger egitimi ile ilgili oldugunu bariz bir sekilde
gostermektedir. Ik madde egitim ve 6gretimi milli egitime baglarken hemen takip
eden ikinci ve tigiinci maddeler dénemin Diyanet Isleri Bagkanligi'na tekabtil eden
Ser'iye ve Evkaf Vekaleti ya da diger vakiflara bagl egitim kurumlarina ve
biitcelerine el koymakta dordiincti madde ile de "yiiksek diniyat mdtitehassislar:

yetistirilmek {izere" bir ilahiyat fakiiltesi kurulmasini emretmektedir. Aciktir ki
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yasanin maksadi egitim sistemine dair olmay1p tilkedeki dini egitimi "raptetmek" ve
kendi anlayisina uygun bir "din adami" smifi yetistirmektir. Bu hali ile kanun,
tilkedeki Stinni Miusltimanlar i¢in bir dini hiirriyet ihlali olustururken Alevi
vatandaglar1 dikkate dahi almamuis, Aleviligin tekke ve zaviyelerini kapatarak hem

yasanmasina hem de egitimine engel olmustur.

S6z konusu yasalar insan haklari, ozgiirliik ve adalet ilkelerine aykiri,
gintimiiz diinya uygulamalari ile kiyaslandiginda ise "cagdisi" olmakla birlikte bu
yasalarin bir de "Anayasaya aykirt oldugu seklinde anlasilamaz ve yorumlanamaz"
kaydiyla anayasal zirh ile korunmaya alinmasi; dogal hukuk ve adalete, uluslararasi

insan haklar1 ve hukuk miiktesebatina aykirilik teskil etmektedir.

Yeni bir anayasa ile bu anayasal zirh derhal ortadan kaldirilmalidir. Boylede,
bahse konu her bir yasanin toplumsal tartisma ve dogal yasama stirecine acik hale
getirilerek, temel hak ve hiirriyetler baglaminda yenilenmesi veya ortadan
kaldirilmas: saglanmalidir. ACNR' da Tevhid-i Tedrisat ve Tekke ve Zaviyeler

kanunlarmin "ele alinmasi" 6nerisi kayda almmustir.

34 ZORUNLU DiN DERSLERI

Turkiye Cumbhuriyeti'nde egitim sistemi icerisinde zorunlu din dersleri
bulunmaktadir. Egitim kurumlar1 igerisinde verilen zorunu din derslerinden
muafiyet, Musliiman olmayan cevrelerin taleplerince gerceklesebilmektedir. Fakat
bununla birlikte mezhepsel farkliliklarin hesaba katildig1 bir miifredat program
uygulanmamaktadir. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM), egitimde zorunlu
din ve ahlak kultiirti dersleri hakkinda Ankara'dan davaci olan 14 Tiirk vatandasinin
2011 yilinda actig1 dava ile ilgili kararini Eyliil 2014 tarihinde vermis bulunmaktadir
(Ntvenbe, 2014) . 21163/11 basvuru no’lu 16 Eyliil 2014 tarihli Mansur Yalgin ve
digerleri karari ile ATHM; Ttrkiye hiiktimetinden, 6grencilerin zorunlu din kulttirt
ve ahlak derslerinden muaf tutulmalarimi da saglayacak yeni bir sisteme gecmesini

istemistir. Ayrica mahkeme, din kilttirti ve ahlak derslerinin zorunlu olmaktan
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cikartilip, Ogrencilerin muaf tutulabilecekleri bir sisteme gecilmesi gerektigine

hiikmetmistir.

Aleviligi icermeyen bir din dersinin zorunlu olmasit Alevi ¢ocuklar1 acindan bir
baski ve asimilasyon niteliginde olup, Alevi cocuklarmin bu derslerden muaf
tutulabiliyor olmasi, dersleri secmeyen 6grencileri kimliklerini aciklamaya zorlamak
ve sosyal cevrelerinde dislanma yasamalarina sebep olmakla sonuglanabilmektedir.
Derse girmedikleri saatlerde okul koridorlarinda beklemek zorunda kalmalar:
cocuklarda derin dislanmuslik hissi yaratmakta ve dersi alan arkadaslar1 tarafindan
cesitli sorular, sorgulamalar ve rahatsiz edici davranislara maruz birakabilmektedir.
Ders iceriklerine Alevilige dair eklemeler yapilmasi her ne kadar bu eklemeler
sirasinda Alevi uzmanlardan goriis alinmus olsa bile tatmin edici olmamakta, teolojik
bir konunun devlet tarafindan belirleniyor ve tanimlaniyor olmas: yaninda derslerin
[slam’in Stinni yorumu ile yetismis ve Aleviligi tarafsiz bir gozle degil de disarida,
sapkin, makbul ve gecerli olmayan bir goriis olarak degerlendiren 6gretmenler

tarafindan veriliyor olmasi da sorunlara yol agabilmektedir.

Ister Aleviler ister Siinni veya diger inan¢ mensuplari igin olsun devletin zorunlu
egitim miifredatinda dini egitim vermesi dogru degildir. Toplumun dini inanglar
agisindan homojen olmamas: karsisinda devletin tek tip bir dini miifredat(lar):
dayatarak egitim icerigini belirliyor olmas1 din ve vicdan hiirriyetine aykir1 olmakla
beraber farkli gortis ve inanglardaki 6grencilerin bu derslere sokulmasi veya muaf
tutulmast bir sekilde Ogrenciler acisindan fislenme, kategorize edilme ve
siniflandirilma  sonucunu dogurmaktadir. Dolayisiyla din egitiminin devlet
tekelinden cikarilarak ailelerin ve din adamlarinin katkisinin da alinmasi suretiyle
yeniden yapilandirilmasi elzemdir. Devlet egitimin her alanindan ¢ekilmeli yalnizca
pedagojik ve yasalara uygunluk acisindan (siddete yoneltme, nefret suclar1 vb.)
denetleyici pozisyonda kalmalidir. MAZLUMDER; 2013 yilinda baslatmis oldugu
“Tevhid-i Tedrisat Kanunu Kaldirilsin Kampanyas1” ile zorunlu egitime tabi tutulan
toplumun; devletin baskici, yasakgi, inkarci, tektip¢i uygulamalarindan kurtularak,

kendi istedigi gibi bir egitim verebilmesinin yolunun acilacagimi diistinmektedir.
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Dolayisiyla zorunlu egitimin kaldirilmasi halinde zorunlu din derslerinin ortaya

cikardig1 sorunlar da buiytik oranda ortadan kalkacaktir.

3.5 DIYANET ISLERi BASKANLIGI

Alevilerin sorunlar1 s6z konusu oldugunda Diyanet Isleri Baskanliginmn

varlig1 ve uygulamalar1 6ncelikli meselelerden birini olusturmaktadir.

Diyanet Isleri Bagkanligi, sadece Siinni Islam anlayisina dayali hizmet
veriyorken biitcesinin genel biitceden karsilanmasi, bu kurumdan hizmet almayan
kesimlerin basinda gelen Alevilerin oncelikle adalet hissini yaralamaktadir. Aleviler
vergileri ile Stinni din hizmetlerini finanse ederken ayni zamanda kendi ihtiyaclar1

icin de 6z kaynaklarini kullanmak durumunda kalmaktadir.

Devletin; Aleviligin tanimlanmasi, cemevinin ibadethane olup olmamas: vb
Aleviler ile ilgili atacagi adimlarda Diyanet Isleri Bagkanligr'dan goriis almasi
Aleviler i¢in Diyanet Isleri Baskanligi'ni inang hiirriyetlerini ihlal eder bir konuma
sokmaktadir. Bu sebeple; Diyanet Isleri Bagkanligi'nin sadece Alevilik baglammda
yapilandirilmasi hali de sorun icin kalic1 bir ¢6ziim yaratmaktan uzak olacaktir. Ttim
inang gruplari (din, mezhep, kiiltiir vb.) acisindan Diyanet Isleri Bagkanlig1 tarafsiz
ve her hangi bir inancin yaninda ya da karsisinda olmayan bir tutum icerisinde

olmalidir.

Her inang grubu, cemaat, tarikat gibi kurumlar tizerinde herhangi bir devlet
baskis1 olmamali, Cami, Kilise, Sinagog, Tekke, Dergah ve Cemevi gibi
ibadethaneler, o inancin mensuplarinca kurulup isletilmeli, biitiin dyin ve torenler

kendi inanclari ¢ercevesinde serbest olarak yapilabilmelidir.

Ayrica devletin tekelinde olan bir diyanet anlayisi kabul edilemeyecegi gibi
tek bir dini yorumu dayatan anlayis da kabul edilemezdir. Bu gercevede; Diyanet

Isleri Bagkanligi'nin tasfiye edilmesi nihai tahlilde elzemdir.
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5. EKLER

Ek-1

1-Alevi oldugunuz icin farkli muamele gordiintiz mii?

2-Insanlarin size karsi tutumlari-davramslart Alevi oldugunuzu 6grendikten sonra
degisti mi?

3-Yasadiginiz yerde insanlarin inang tutumlar: sizinki ile ne derece ortiistiyor? Bunu
fark etmeniz ne sekilde oldu?

4-Bu farkliliklar hayatinizda bir degisime sebep oldu mu ?

5-Yasadiklarmnizi ayrimcilik olarak adlandirirsak, bunun sebebinin-kaynaginin ne
oldugunu dustintiyorsunuz?

6-Alevi olmak sizin i¢in ne derece 6nemli?

7-Kendinizi “icinde rahatsiz hissetmediginiz’’ bir toplumsal grup var mi1?

8-Kendinizi “icinde rahat hissettiginiz’” bir toplumsal grup var mi?

9- Ugradiginmiz ayrimciliklara karsi yasal haklariniza basvurdunuz mu? Ya da bu tiir bir
basvuruda  adaletle = sorununuzun = ¢Oziilecegini,  ayrmmcillk  yapanlarin
cezalandirilacagin diistintiyor musunuz?

10-Ugranilan ayrimciigin sivil bireylerden mi yoksa devlet politikalarindan mi
kaynaklandigimmi diistintiyorsunuz?  Yasalardan kaynakli bir ayrimcilik oldugunu
distintiyor musunuz? Hangi kurumlarda daha ¢ok ayrmmclik yapildigim
duistintiyorsunuz?

11-Sizce ayrimciligin engellenmesi/ azaltilmasi igin neler yapilabilir?

12-Sizce Tiirkiye’'de farkli etnik/dinsel kimligini agiklayan kisilere kars1 diger insanlar
genel olarak hosgoriilu mudiir?
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Ek-2

Sira | Yas Cinsiyet Egitim Durumu Meslek Kod
1 20 Kadm Lise Ogrenci K200
2 53 Kadin [kokul Ev hanimi K53E
3 25 Erkek Universite Ogrenci E250
4 64 Erkek Ikokul Isci E64i
5 69 Erkek Lise Emekli E69E
6 64 Erkek [kokul Sofor E64S
7 |58 Kadin [lkokul Terzi K58T
8 58 Erkek [lkokul Miizisyen E58M
9 23 Erkek Universite Ogrenci E230
10 |64 Erkek Lise Emekli E64E
11 |60 Erkek Yiiksekokul Emekli E60E
12 |45 Kadin [lkokul Ev hanimi K45E
13 |24 Kadin Yiiksekokul Sekreter K24S
14 |43 Erkek Ortaokul Tesisatct E43T
15 |23 Erkek Lise Asc1 E23A
16 |47 Kadin [Tkokul Ev hanimi K47A
17 |37 Kadin [kokul Ev hanimi K37E

*Kod: Katillmcilarin demografik formlari goz ontinde bulundurularak
olusturulmustur. Analiz sirasinda arastirmacilara kolaylik saglamasi amaciyla
kullanilmistir. Ayrica katiimcilara kimlik bilgilerinin saklanacagina dair verilen

teminat sebebiyle isimler kullanilmamustr.
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